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"Je suis né en 1894.

"En 1909, j’ai suivi une Formation en Angleterre (je suis ainsi
le premier scout de France). Puis en 1922, j’ai eu une bourse
d’études aux USA. J’ai alors choisi la psychopédagogie qui n’exis-
tait pas en France. Quand on m’a dit "Qu’est-ce gue vous voulez
vigiter ? ", j’ail répondu "les tribunaux pour enfants et des
maisons ol on les rééduque™.

"J’ai été tres impressionnée par la "George Junior Republique™.
"C’ast trés‘vieux. C’est un américain qui avait eu l’idée vers
1900 d’organiser des jeunes délingquants en une république, avec
un vrai président de la république, et un parlement. Ca m’a pas-
sionné. Pourquoi est-ce qu’on punit les jeunes? Pourquol ne pas
les faire vivre dans un endroit ol ils seraient libres avec

des regles 7

Rentré en France, j’al été alors commissaire national des Eclai-
reurs de 1923 a 1936 et en méme temps, |’étais délégué a la
liberté Surveillée dans le cadre d’une association privée. Pour
mon activité professionnelle, j’ail donc été en tournée en France
15 jours par mois pendant 13 ans. En mé&me temps, & partir de
30-31, et bénévolement, j’étais assistant de psychologie a la
clinique de Heuyer "mon maltre". Je faisais passer des tests au
patronage Rollet, rue de Vaugirard, sans blouse blanche. Souvent

Heuyer me disait "c’est un gosse pour vous, prenez-le™. Je les



rencontrais alors sur un banc et c’était vraiment pas terrible
ce qu’ils avaient fait. Des vols, vol de bicyclette en particu-
lier.

Avec un groupe de routiers unionistes, nous organisions
aussi des soirées récréatives a Rollet (par Unionistes, il faut
entendre des routiers protestants ou spiritualistes, c’est a dire
juifs, catholigues en rupture etc...). Parmi mes routiers unio-
nistes, il y avait le filleul du président du tribunal pour en-
fants. Dans un autre groupe le fils du directeur de la prison de
Fresnes et le fils de Rucart, qui sera ministre de la Justice en
36. Heuyer lui aussi avait mis ses fils aux éclaireurs.

En 1935-36, dans le cadre d’un Comité d’oceuvres sociales
(je m’occupais aussi de cela), je rencontre Mme Brunschwig, la
femme du philosophe. Nous accrochons trés bien. "Que faites-vous

donc avec les jeunes ? " me demande-t-elle, et je lul expligue.

En 1936, je regois un jour un coup de téléphone de Mme
Brunsehwig, "Je suis ministre, secrétaire d’Etat a 1’Education
Nationale. J’ai repensé & nos discussions sur les jeunes délin-
quants. Je veux faire quelgue chose. Il y a eu les campagnes de
Paris Soir. Je voudrais gue ces enfants soient rééduqués. Puisque
je suis & 1’Education Nationale, c’est le moment. Quelles sont
vos relations ? ".

Je suis alors allé voir le président du Tribunal pour en-
fants, j’en ai parlé & Heuyer mon patron, j’ai vu également le
directeur de Fresnes, Rucart, et tous m’ont dit : "puisque vous
avez une certaine expérience, allez-y", j’al dit alors "je vou-
drais voir des maisons de redressement', en fait j’en connaissais
dé ja une & Saverdun en Ariége, vieille maison protestante ou
j’avais été horrifié parce qu’il y avait encore des cages). On

m’a dit "lancez-vous, faites un rapport”.



A mon sens, il fallait des moniteurs éducateurs. Or tout
ce qui était juvénile dépendait de la pénitentiaire. J’ai visité
Mettray (souvenir épouvantable, cauchemardesque)]. A Fresnes, il
y avait des enfants seuls dans leurs cellules, et le directeur
m’a permis de les rencontrer. J’ai alors été confirmé en parlant
avec eux qu’il fallait des moniteurs éducateurs (c’était la une
terminologie arrétée un peu au hasard).

Jean Zay est entré dans le coup. Il m’a proposé des ins-
tituteurs, car j’avais dit "il faut prendre des pédagogues".
C’était donc des instituteurs...J’ai congu alors, tout seul, une
formation d’un mois ou deux. Fresnes m’a offert le cadre. Ce

fut alors pour moi la plus affreuse déception, ce n’était pas des

instituteurs.
En fait les inspecteurs avaient dit : "les tres bons ins-
tituteurs, nous les gardons", et ils ont envoyé des candidats

bacheliers, certes, mais chbmeurs, incertains et surtout pas
instituteurs confirmés. C’était nul, question souci du comporte-
ment des enfants. Leurs motivations n’étaient pas de s’occuper
d’enfants (comme les chefs éclaireurs) mais d’avoir un métier.
Sur les 20, seuls 5 ou 6, sortant du scoutisme ou de la JOC
étaient motivés, excités par la Campagne de Danan. En fait
Danan, personnage sympathigue et sincere, avait fait trop de
pub.

Le stage s’est déroulé au printemps 36 (cf. le jprogramme).



Parmi les intervenants

Heuyer,

Mme GuichahA— Sauvegarde de 1l’adolescence

LeFevre, éclaireur de France, (Fondateur des CEMEA)

Frangois, éclaireur de France, inspecteur général E.N.

Chauveau - un des juristes fonctionnaire du ministere de la
Justice, (m’a beaucoup soutenu).

Baffos - Président du tribunal pour enfants

Melle Serin - Psychiatre (décédée].

Berthier - Président des Eclaireurs de France, mais aussi di-
recteur de 1’Ecole des Roches (école privée, trés chere, prati-
quant le modele anglais).

Roumageon - Inspecteur de l’enseignement technique (nécessaire
car je voyais une maison ol les enfants apprendraient un métier)

Boncolt - guteur de livres sur les travaux manuels.

Tous ces intervenants donnaient leur lecgon, puis s’en allaient.
Moi, je restais la journée, je comptals beaucoup sur les entre-
tiens a table. On pouvait bavarder. C’est a partir de la que

ma déception a grandi, car certains n’étaient pas motivés et
mé&me complétement ignards.

J’avais été nommé chargé de mission a l1’Education Na-
tionale au Cabinet de Mme Brunschwig, mais j’étais surtout en
rapport avec Rucart a la Justice. Et la santé publigue jetaié:
aussi un petit coup d’oeil. Mais j’aviais avec elle des rapports

trés vagues.



Ce fut alors une deuxiéme déception. Les ministéres, en
fait, s’arrachent les enfants. Par ex., la Santé, ce sont les en-
fants malades. L’Education Nationale, ce sont les enfants a édu-
guer. En fait, je ne connaissais rien des traditions de l’adminis-
tration, le ministre de la Justice m’avait mis en contact avec
Andrieux (Directeur de la pénitentiaire), mais en réalité il
n’avait pas réellement été mis dansle coup - ce haut fonction-
naire aurait pu &tre intéressé. Il ne l’était pas.

Au niveau du ministére, on avait décidé que la maison a
réformer serait St Maurice (Andrieux, lui, ne comprenait pas).

J’y pensais depuis longtemps a toutes ces réformes, mais
ce n’est qu’avec l’arrivée de Léon Blum gue guelque chose a été
possible, 1’époque était favorable & faire des réformes (cf. les
articles de Guérin-Des jardins dans l1’Avant-garde (PC). Mais j’é-
tais tout seul. La Motte-Beuvron, c’était moins affreux que
Mettray et d’autres. Les gargons y étaient tres nombreux. Je me
souviens qu’ils étaient en pyjama (le Pilou) et en sabots. Keur
tenue les extrayait de la vie normale. En fait le régime de
1’époque était fondé sur cette idée de base, il faut les punir,
donc les dégrader (cheveux.rasés, sabots, costume etc..). Les
inscriptions sur les pissotiéres dépassaient ce gu’on peut imani-
ner. Je m’en souviens encore. Je vois le directeur de la péniten-
tiaire, Mr Andrieux, et je lui 1dis "alors, le cours avance, ils
seront préts. Ils pourront aller & la Motte Beuvron. Mais qui
sera directeur de la maison ? Y. "Mais, il y a un directeur ac-

tuellement" me dit-il. Ca a été un peu un écroulement, j’avais
§ P ’



compris que je.formais des moniteurs et gqu’on changeait tout.
E€ il y aurait un directeur; gui n’aurait pas besoin de faire
sa formation, et qui serait choisi parmi les pédagogues. Il y
en a eu un plus tard de cette trempe : Mr Pinaud.
Puis le jour est arrive.
J’avais des rapports étroits avec la Belgique. Un des grands chefs
éclaireurs en Blegique était grand chef de la prison pour adultes
de Oestraten, une prison extra-moderne. J’étais allé plusia urs
fois, voir ce qui se passait. Il arrivait a les faire vivre avec
un tel sentiment de la responsabilité et de 1l’honneur, qu’il
allait jusqu’a les autoriser a travailler et a se détendre a
l’extérieur de la prison. Tout cela donnait une inspiration.

Mais le moment est venu ou Andrieux m’a dit : "votre
rdle est terminé'". Andrieux a repris en main St Maurice ne croyant
pas & la réforme. J’avais laché les éclaireurs pendant un an.
J’ai donc été un an chémeur. Plus tard, je suis allé a St Maurice.
Rien n’était rénové. Toujours les salkots et les cheveux ras.
Puis j’ai recu des lettres de mes moniteurs "Monsieur on ne com-
prend rien. Nous sommes la en plus du personnel. On ne nous con-
nait pas". Le mot d’ordre semblait &tre "ne rien changer". Plus
tard, j’ai su qu’il avait été dit au personnel : "les ministres
passent, les directeurs restent, ne vous inquiétez pas".

Alors, j’ai travaillé Rue Mederic au bureau de 1’ins-
Y“”}““ des oeuvres sociales du patronat frangais par 1’intermé-
diaire des Peugeot (Robert et Jean-Pierre son fils). J’ai mis sur
pied 1a, un cours de formation des moniteurs des colonies de va-

cances d’entreprise.



Je connaissais André Lefevre un éclaireur de France qui
: = ; u :
travaillait a ia maison pour taus rue Mouffetard. Un saint
laique.
C’est sur la demande des milieux laliques de monter quel-
que chose qui ne dépende pas du patronat gque sont nés les CEMEA.
Je connaissais bien aussi Berthier -~ Directeur de 1’Ecole des

Roches et Président des Eclaireurs de France.

J’3i été mobilisé une premiere fois en 1938 et une seconde
en 39. Je pars. Puis je rentre en 1940 sur la demande express

{

des Peugeot.

Il y a un épisode complémentaire a l’affaire de St Mau-
ricey Un jour en 41 ou 42, je regois un coup de fils d’une voix
inconnue : "Je désire faire votre connaissance, mon nom st
Pinaud. Je dirige & Montesson une maison d’enfants. Venez déjeu-
ner & la maison. Nous appliquons les méthodes qgue vous préco-
nisez". Plus +tard, j’al su qu’il avait en sa possession tout le
dossier -Guérin Des jardins, j’al eu tout de suite une grande

sympathie pour Pinaud.

Joubrel ? Ami des Eclaireurs de France. Catholique pra-

tiquant. Passionné, comme moi, par l’enfance délinquante.

Ceccaldi ? Connais pas, je n’ali jamais été en rapport

qu’avec le directeur de la pénitentiaire, Andrieux.

La revue "Pour l’enfance coupable" ? Elle a été fondée

par Van Etten, un Quaker. Il avait du coeur. Je n’ai retrouve



deux articles. C’est le texte d’un montage que m’avait demandé

la TSF. J’avais pas besoin de faire de la propagande. C’était

par contradiction avec les bagnes d’enfants de Paris Soir.

Paris Soir a eu parfois un rbdle déplaisant, mais ga alertait tout
le mondey 1es gens savaient qu’un type faisait quelque chose et
me téléphonaient.

Ainsi la TSF me demande une causerie. Y’a rien de plus
ennuyeux qu’une conférence. Mais j’avais mon équipe qui Faisait
des jeux avec moi au patronnage Rollet (dont un ou deux bons
comédiens amateurs). Nous décidons donc de faire des sketches.
La TSF, sans savoir ce que nous allions dire, sans rép&tition,
sass m@me m’avoir questionné m’a dit "de telle heure a telle
heure, vous avez une demie-heure, faites ce que vous voulez".
J’ai fait cing sketches. C’était trés émouvant et trés réaliste.
J’avais un cheque dans ﬁon courrier des le lendemain. La revue
a publié les cing émissions de la radio. Mais je ne connaissais

pas la revue avant 36.

Heuyer ? Il a eu une vie extrémement dramatique. Ses
deux Fils sont morts trés jeunes. L’un s’est noyé./Il a été
un inspirateur de la réforme. Mais il n’a pas eu les choses en
mains comme je les ai edes. Mais je me souviens qu’il disait
"gllez-y, je serai derriéere vous".

Heuyer n’était pas psychanalyste, mais Freudien. Pour
lui le corps comptait beaucoup.

Chez Heuyer, j’ai rencontré des psychanalystes. Mme
Morgenstern. Une juive, calée et dévouée. Elle s’est suicidés

quand les allemands sont entrés dans Pars. Melle Abramson, juive



aussi, qul est morte pendant l’occupation. J’ai d’ailleurs col-
laboré avec elle au livre : "L’enfant instable". J’gi connu les
différents chefs de clinique; Pas Lacan, non, mais Le Guillant,
oui.

En dehors de chez Heuyer, Minkowski aussi,(le pere),
je completais ainsi par mes stages chez Heuyer, me&s cours aux
USA.

Il y avait aussi des bénévoles qui faisaient des esnquétes
sur les familles.

Rollet ? Un juge, qui avait fait une joeuvre priveés.
Heuyer y avait installé son laboratoire, sa clinique,.ll y Fai-
camit la formation des médecins, Ehacun voyait l’enfant le matin.
Les Assistantes sociales qui avaient fait les enquétes sur les
familles, les ORL pour les pbs de végétations, la médecine géné-
rale, les psychologues pour le niveau mental et un spécialiste
des gestes professionnels.

En fin de matinée, Heuyer en présence des spécialistes
qui avaient fait les rapports (en médecine et guelques uns en
psychoj nous demandait : "Qu’est-ce gue vous avez a dire ? "
Heuyer écoutait et faisait la synthése. Puis il observait le corps
de l’enfart. Il y voyait des choses. Il donnait le plus souvent

un bon pronostic. C’était un génie du pronostic.

(Fin de la bande)



Notes complémentaires

Pr&ault ? en-38, il avait une maison d’enfants privée;jJ’étais
un blanc bec devant les problemes administratifs. J’avais pas-
sé quinze ans a &tre mon patron.

Pour les archives du scoutisme, cf. rue d’Ulm, un dépdt de tous
les imprimés de l’entre deux guerres.

Cf. aussi J. Guérin Desjardins "Le scoutisme'", Editions La
Flamme (Edition du mouvement Eclaireur]).

et "Les camps de vacances des jeunes travailleurs". Ed. Sociales

de la rue Médéric.

Heuyer défendait le tempérament pervers, moi je défendais les

pervertis. Aujourd’hui, c’est plutdt de la crapulerie.

Dans les plans pour St Maurice, il y avait place pour de nom-
breux ateliers, avec des moniteurs techniques, qui auraient dG

&tre gussi des éducateurs.

St Hilaire ? Je n’al pas connu.

J’ai été aussi a Belle-Ile pendant l’expérience. André Philip
(ministre socialiste aux finances) (cette référence est mani-
festement Fausse/npte de Michel CHAUVIERE). I1 m’a dit, je sais
ce que vous Faites, je voudrais visiter une maison de correc-
tion - voulez-vous m’en montrer une 7 Nous avons vu les gars en
cellules a Belle-Ile. André Philip au sortir d’une cellule

pleurait.



La loi scoute : elle n’oblige pas. Elle décrit un personnage
fictif, l’éclaireur. Et elle dit "1’éclaireur fait ceci ou

est cala".

L ’accrochage affectif, c’est fondamental, c’est un principe
général de suggestion. Ex. : nous avions généralement une
chanson pour chagque institution.

A St Maurice : "C’est nous les gars de St Maurice etc...'
en fait elle a été composée, mais n’a jamais été chantée..

c’est pourguol je ne vous la donne pas
P P

Sur les 20 stagiaires. Je crois qu’il en est resté quelques

uns, les plus mobilisés, les plus motivés.

J’ai décroché trés vite et définitivement, sauf 1l’épisode

Pinaud, aprés l’échec de l’expérience de St Maurice. Depuis
je me suis intéressé¢ & autre chose. Je ne sais méme pas ce
qu’est devenu ce secteur. Est-ce que la réforme a été réali-

see 7



