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SUIVI DES RECOMMANDATIONS
DE LA NOTE D’ETAPE DE MARS 2020

Le comité d’évaluation de la Stratégie nationale de prévention et de lutte contre la pauvreté
a souligné dans sa note d’étape de mars 2020" que certaines conditions devaient étre
réunies pour favoriser la réussite de I'’évaluation et a émis cinq recommandations a cet
effet. Le comité a fait de nombreuses démarches pour faire avancer ses demandes durant
'année, dont le résultat est présenté ci-dessous.

Recommandation 1 — Le comité demande que lui soient attribués les moyens financiers
de construire un programme de recherche pluriannuel sur le modéle de ce qui est fait pour
le Plan d’investissement dans les compétences. En plus de crédits d’études de 1 million
d’euros par an jusqu’en 2022, il recommande de réserver, dans le financement de chaque
mesure qui peut faire I'objet d’une évaluation, 1 % ou 0,5 % du montant qui lui est consacré
pour son évaluation.

Concernant la demande de crédits d’études, le comité s’est vu attribuer pour 2020 des
crédits annuels d’études de 200 000 euros. France Stratégie a complété en 2020 pour un
montant de 276 000 euros, mais ces crédits ne sont pas forcément pérennes et ne
permettent pas quoi qu’il en soit d’atteindre les montants visés. Ces moyens sont trés
éloignés de ceux dévolus a 'évaluation du Plan d’investissement dans les compétences
(PIC) et ne permettent pas la construction d’'un programme de recherche pluriannuel d’une
aussi grande ampleur que celui du PIC. La proposition de réserver des crédits a méme les
budgets consacrés a chaque mesure n’a pas été retenue par le gouvernement.

Recommandation 2 — Le comité, comme le panel citoyen I'a suggéré dans sa contribution,
souhaite que la mise en ceuvre en décalé au niveau territorial soit mise a profit pour créer
les conditions de ['expérimentation. Le comité recommande ainsi d’organiser le
déploiement de la formation de 600 000 professionnels de la petite enfance par vagues

T Comité d’évaluation de la Stratégie nationale de prévention et de lutte contre la pauvreté (2020), « Evaluation
de la stratégie nationale de prévention et de lutte contre la pauvreté », note d’étape, France Stratégie, mars.
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successives en sélectionnant au hasard I'ordre d’entrée en formation des participants, afin
que les premiers formés constituent un groupe traitement et ceux qui seront formés plus
tard constituent un groupe de contréle.

Concernant la concertation avec la Délégation interministérielle a la prévention et a
la lutte contre la pauvreté (DIPLP) sur les modalités de déploiement de certaines
mesures évoquées dans cette recommandation, France Stratégie a réalisé un travail
d’'identification des mesures pour lesquelles une expérimentation était possible et
pertinente. Les besoins en matiére de mise en ceuvre et les conditions garantissant la
validité des résultats ont été précisés pour les deux mesures sélectionnées : la formation
des professionnels de la petite enfance d’'une part (mesure 1.4), et des travailleurs sociaux
d’autre part (mesure 5.5). Lors des démarches d’exploration auprés de la DIPLP sur la
faisabilité de mener une expérimentation pour ces mesures, celle-ci n’a pas soutenu ce
projet d’expérimentation, en raison du calendrier de leur mise en ceuvre, retardée avec la
crise du coronavirus, et de leur mise en ceuvre via la contractualisation. L’étude des effets
de ces mesures sur la population ciblée paraissait par ailleurs difficile a réaliser au vu de
la teneur des formations elle-méme. Le comité a ensuite étudié la possibilité d’'une
expérimentation dans le cadre de I'entrée en vigueur de I'obligation de formation des 16-
18 ans avec le ministére de 'Education nationale, mais des enjeux de justice sociale ont
été soulevés. Le comité poursuit donc ses réflexions sur une éventuelle expérimentation.

Recommandation 3 — Le comité demande la création d’une nouvelle cohorte ELFE (Etude
longitudinale frangaise depuis I'enfance). ELFE est la premiére étude longitudinale
francaise consacrée au suivi des enfants. Le lancement d’une nouvelle cohorte en 2021
permettrait notamment de suivre le parcours des enfants qui auront bénéficié des mesures
de la Stratégie et d’en connaitre les effets a moyen et a long termes, et donnerait des
possibilités bien plus importantes que des enquétes transversales.

Concernant la création d’'une cohorte ELFE 2 évoquée dans cette recommandation, le
comité d’évaluation a décidé de privilégier une nouvelle infrastructure de recherche portée
en France par 'INED et comprenant un nouveau panel d’enfants. Cette cohorte s’insérera
dans une cohorte européenne, EuroCohort, ce qui permettra des comparaisons avec
d’autres pays européens, tout en gardant une bonne comparabilité avec ELFE.
Le démarrage d’EuroCohort est prévu pour 2024/2025, soit 13/14 ans aprés ELFE — ce
qui est cohérent avec le délai recommandé entre cohortes de 15 années. Un premier
financement de I'Union européenne sur quatre ans vient d’étre obtenu pour le financement
des enquétes pilotes (y compris en France) de ce projet. Le volet frangais de EuroCohort
bénéficiera aussi d’'un financement a travers le nouveau programme d’investissements
d’avenir LifeObs, porté par I'INED, pour les premiéres vagues des enquétes nationales.
D’autres demandes de financement sont en cours d’études pour les vagues successives,
et pour le financement de I'équipe projet. Un renforcement de I'exploitation des données
de la statistique publique, grace a un dispositif d’'observation de I'enfant en pseudo-panel
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Complément 1
Suivi des recommandations de mars 2020

a partir des données de I'’échantillon démographique permanent (EDP), sera proposé en
complément. Ce systéme parait répondre aux exigences du comité.

Recommandation 4 — Le comité souhaite également que soient lancées de nouvelles
enquétes, notamment sur « les invisibles » ou sur les ménages hors logement ordinaire
(sans domicile, personnes vivant en collectivité ou a I'hétel, soit environ 1 million de
personnes), dans la lignée de I'enquéte Sans Domicile (menée en 2001 et 2012 par
I'INSEE et 'INED) ou de l'enquéte nationale sur les ressources des jeunes, menée
en 2014 par 'INSEE et la DREES. De telles enquétes permettraient de mieux connaitre
ces populations et les effets de la Stratégie sur leur situation.

Concernant le lancement de nouvelles enquétes, le comité d’évaluation a apporté son
soutien au projet de pré-test de 'enquéte Sans Domicile prévu en 2022, qui sera piloté par
'INSEE et/ou la DREES et qui sera réalisé en vue d’'une possible réédition de 'enquéte
Sans Domicile en 2025.

Recommandation 5 — Le comité demande qu’'un bilan de la mise en ceuvre du Plan
pluriannuel contre la pauvreté et pour l'inclusion sociale mis en ceuvre de 2013 a 2017 soit
confié a I'lnspection générale des affaires sociales, afin (1) de savoir avec précision ce qui
a été mis en ceuvre et ce qui n’a pas été mis en ceuvre et pourquoi, (2) d’identifier ce qui
se retrouve ou pas dans le plan actuel et dont il faut assurer la continuité et (3) de produire
des éléments de résultats pour ce qui a été mis en ceuvre.

Enfin, concernant la demande d’une évaluation du plan précédent, le président du
comité d’évaluation a fait plusieurs démarches afin qu’une telle mission soit lancée.
Le gouvernement a entendu cette demande mais ne I'a pas jugée prioritaire, du fait
notamment de la mobilisation de I'lgas dans le cadre de la crise sanitaire. Le comité a fait
une analyse des éléments de continuité et de discontinuité du plan et de la Stratégie.
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SUIVI DES RECOMMANDATIONS
DE LA NOTE D’ETAPE D’OCTOBRE 2020

Dans sa note du 1¢" octobre 20207, le comité d’évaluation a exprimé des points de vigilance
quant a la réponse politique a la crise du coronavirus qui serait apportée au travers d’'une
évolution de la Stratégie nationale de prévention et de lutte contre la pauvreté. Il a souhaité
faire un point d’étape sur ces points de vigilance en février 2021. Il reviendra de nouveau
sur ces recommandations dans une nouvelle note sur la lutte contre la pauvreté au temps
du coronavirus, qu’il publiera a 'automne 2021.

Recommandation 1 — La vision de long terme de la Stratégie et les moyens associés n’ont
pas été remis en cause avec le plan de relance. Ce cap est a maintenir. Il faut toutefois
également s’assurer que le volume et les modalités notamment financieres des mesures
de la Stratégie sont toujours en adéquation avec les besoins, et les accroitre si nécessaire.
La prise en compte de nouveaux besoins ne peut pas se faire a budget constant.

Le comité d’évaluation constate que les nouvelles politiques de lutte contre la pauvreté
annoncées depuis octobre 2020 ne remettent pas en cause la vision de long terme de la
Stratégie. Des moyens supplémentaires ont été alloués. Dans la nouvelle note sur la lutte
contre la pauvreté au temps du coronavirus qu’il publiera a 'automne 2021, le comité
évaluera les moyens dévolus et s’assurera de leur adéquation avec les besoins.

Recommandation 2 — Comme le panel citoyen I'a relevé, des différences territoriales
importantes existent en matiere de pauvreté. |l faut veiller & ce que les écarts constatés
entre territoires en matiere de besoins sociaux, de moyens financiers des collectivités
territoriales et de différence des niveaux d’engagement dans les politiques de lutte contre
la pauvreté ne créent pas des inégalités territoriales inacceptables.

' Comité d’évaluation de la Stratégie nationale de prévention et de lutte contre la pauvreté (2020), « La lutte
contre la pauvreté au temps du coronavirus. Recommandations du comité d’évaluation de la stratégie
nationale de prévention et de lutte contre la pauvreté », note d’étape, France Stratégie, octobre.

FRANCE STRATEGIE 9 MARS 2021
www.strategie.gouv.fr


https://www.strategie.gouv.fr/sites/strategie.gouv.fr/files/atoms/files/eval_pauvrete_au_temps_du_covid-19.pdf
https://www.strategie.gouv.fr/sites/strategie.gouv.fr/files/atoms/files/eval_pauvrete_au_temps_du_covid-19.pdf
https://www.strategie.gouv.fr/sites/strategie.gouv.fr/files/atoms/files/eval_pauvrete_au_temps_du_covid-19.pdf

Comité d’évaluation de la Stratégie nationale
de prévention et de lutte contre la pauvreté

Le comité d’évaluation reléve l'annonce par le Premier ministre Jean Castex de
I'expérimentation a partir de 2022 d’une renationalisation du financement du RSA en
Seine-Saint-Denis. La Seine-Saint-Denis est le premier département métropolitain a voir
le versement du RSA pris en charge par I'Etat. C'est déja le cas depuis 2019 & Mayotte et
en Guyane, et depuis début 2020 a La Réunion.

Le comité examinera dans la nouvelle note sur la lutte contre la pauvreté au temps du
coronavirus qu'il publiera & l'automne 2021 si I'Etat a débloqué des crédits aux
collectivités, et notamment aux départements, dans le cadre de la crise, et s’il les a
modulés en fonction des besoins sociaux et des capacités financiéres.

Recommandation 3 — Le confinement a entrainé une baisse des démarches d’acces aux
droits (accueils fonctionnant en mode dégradé, lourdeur des démarches, impossibilité de
se déplacer, moindres instructions de dossiers). La crise va se traduire par de nouveaux
bénéficiaires potentiels des prestations de solidarité, qui ne recourront pas forcément aux
dispositifs auxquels ils ont droit et qui pourraient étre difficiles a identifier par les
organismes compétents. La lutte contre le non-recours est encore plus essentielle dans ce
contexte. Elle doit s’appuyer sur des efforts de simplification des démarches et davantage
d’automaticité dans 'acces aux droits.

Le comité d’évaluation souligne le choix du gouvernement de renforcer 'accés aux droits
en consacrant trois des 19 mesures du plan pauvreté d’octobre 2020 a ce sujet.
La premiére mesure concerne la hausse de « I'offre de domiciliation afin de permettre aux
personnes n'ayant pas de domicile stable de recevoir du courrier et surtout d’accéder a
leurs droits (délivrance d’un titre national d’identité, inscription sur les listes électorales,
par exemple) et a des prestations sociales légales ». L'objectif est de passer
de 400 structures a 700 d’ici 2023. 15 millions d’euros y sont consacrés. La seconde
mesure concerne le développement du datamining pour cibler des allocataires
potentiellement éligibles a certains droits et le renseignement automatique des formulaires
avec les informations déja transmises et semble correspondre a la mesure 5.3 de la
Stratégie de 2018. Une troisieme mesure prévoit la mise en place d’'un groupe de travalil
sur la simplification administrative par les associations, pour leur permettre de se
concentrer sur 'accompagnement des personnes précaires’. La mise en ceuvre et
I'efficacité des mesures sera examinée par le comité d’évaluation en octobre 2021.

Recommandation 4 — Les jeunes enfants et les enfants sont des victimes importantes de
la crise, en particulier dans les milieux les plus modestes. Le confinement a renvoyé
l'intégralité de leur vie en milieu familial, alors que la stratégie est orientée sur la mise en
collectivité des enfants pour lutter contre les inégalités sociales. La rupture éducative
importante qui a eu lieu durant plusieurs mois a produit des inégalités éducatives qu’il
faudra rattraper. Le déficit de socialisation qui pése sur leur qualité de vie et leur santé

" Dossier de presse « De nouvelles mesures pour prévenir et lutter contre la bascule dans la pauvreté »,
24 octobre 2020.
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Complément 2
Suivi des recommandations d’octobre 2020

psychologique a des effets sur leur bien-étre. Il faut leur consacrer des moyens suffisants
et agir rapidement pour rattraper ces manques, tant pour les acquisitions scolaires que
pour les activités périscolaires (jeux, sports, expressions artistiques, etc.).

Le comité d’évaluation souligne le choix du gouvernement de laisser les établissements
d’accueil des jeunes enfants, les écoles et les colleges ouverts depuis septembre 2020.
Il convient de rester vigilant sur les inégalités éducatives provoquées par la crise et sur ses
effets sur la qualité de vie et la santé psychologique des enfants. Différents travaux ont
montré que le confinement a bien eu des effets sur les enfants. Le gouvernement a
cherché a éviter que la situation se reproduise en gardant les écoles ouvertes, mais n’a
peut-étre pas fait assez pour corriger les difficultés nées lors du premier confinement.

Recommandation 5 — Le décrochage scolaire a augmenté suite au confinement.
Une mise en ceuvre immédiate de I'obligation de formation des 16-18 ans est nécessaire
et son effectivité doit étre suivie, en associant dés aujourd’hui tous les acteurs concernés.

De premieres estimations de la DEPP indiquent une plus faible incidence qu’escompté sur
le décrochage scolaire du premier confinement au sens strict d’abandon de la scolarité.
Des enquétes auprés des professionnels laissent craindre un décrochage « au sein » du
systéme scolaire.

Le second confinement, qui a eu lieu du 30 octobre au 15 décembre 2020, et les modalités
mises en place actuellement par certains lycées de cours a 50 % en présentiel nécessitent
de rester vigilant sur cette question.

L’effectivité de I'obligation de formation des 16-18 ans sera examinée dans les travaux du
comite.

Recommandation 6 — Le confinement a mis en lumiere les conséquences de la fracture
numérique (zones blanches, littératie numérique, manque d’acceés) et les limites du tout
numeérique. Il faut garantir un acces et un droit effectif de tous au numérique, et maintenir
un systeme non numeérique suffisamment solide pour garantir le droit de tous d’accéder
physiquement aux services publics.

La décision du gouvernement de laisser ouverts les services publics lors du second
confinement de I'automne 2020 s’inscrit pleinement dans la demande de droit d’acces
physique.

A la connaissance du comité d’évaluation, il n’a pas eu de nouvelles mesures en faveur
de l'accés et du droit effectif de tous au numérique depuis les actions pour améliorer le
développement du numeérique sur I'ensemble de territoire, annoncées dans le cadre du
plan de relance annoncé le 3 septembre 2020.

Recommandation 7 — Les mesures prises depuis le confinement ont permis de
rapidement protéger ceux qui étaient déja les mieux protégés, mais la crise a réduit les

FRANCE STRATEGIE 11 MARS 2021
www.strategie.gouv.fr
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revenus et aggraveé la situation des personnes peu touchées par les mesures du fait de
leurs conditions d’attribution. Ces populations doivent faire I'objet d’une attention accrue.
Il convient notamment de s’assurer avant toute nouvelle réforme qu’elle n’aggrave pas la
situation des personnes en situation de pauvrete, déja tres fragilisée par la crise.

Depuis octobre 2020, le gouvernement a pris plusieurs nouvelles mesures monétaires a
destination des plus démunis. Le comité examinera dans sa note sur les effets du
coronavirus qu’il publiera a l'automne 2021, si les personnes peu touchées par les
mesures du fait de leurs conditions d’attribution restent a ce jour en dehors du faisceau
d’aide ou si elles sont également touchées par ces aides.

Le gouvernement a reporté la réforme des retraites et la réforme du chémage. Leurs dates
de mise en ceuvre ne sont pas connues a ce jour. La réforme de contemporanéisation des
APL a été mise en place au 1¢" janvier 2021. Le comité examinera comment a évolué la
situation des personnes concernées en matiére de pauvreté.

Recommandation 8 — Plusieurs associations ont témoigné de difficultés financieres suite
au confinement pour faire face a la hausse du nombre de personnes les sollicitant.
Il conviendra de s’assurer de la bonne répartition et de I'adéquation de la somme qui leur
est dédiée dans le plan de relance. Il faudra également, comme I'a précisé le 5° college
du CNLE, les soutenir dans leurs actions.

Le plan de soutien exceptionnel de 100 millions d’euros a destination des associations
contribuant par leurs actions a la lutte contre la pauvreté est déployé sur deux ans.
Il repose sur des appels a projets organisés par le ministére des Solidarités et de la Santé.
Un premier appel a projets 2020-2021 correspond a une enveloppe de 50 millions d’euros
engagee dés 2021. Les 50 millions d’euros restants seront engagés I'année prochaine,
dans un second appel a projets 2021-2022.

Les associations ont fait face a une forte hausse de la demande pour leurs services et de
la fréquentation depuis mars 2020. Pour le comité, il n’est pas évident que la procédure de
I'appel a projets soit la plus adéquate pour répondre aux besoins prioritaires et urgents des
acteurs associatifs.
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LA PAUVRETE ET LA STRATEGIE DE LUTTE
CONTRE LA PAUVRETE EN FRANCE
EN COMPARAISON INTERNATIONALE

Cette analyse propose en premiere partie un éclairage sur le niveau de pauvreté en France
par rapport aux pays européens puis compare en deuxieme partie la stratégie frangaise
mise en place pour lutter contre la pauvreté avec les stratégies poursuivies dans d’autres
pays de 'OCDE. Les données de la premiére partie sont issues des données Eurostat de
I'enquéte UE-SILC et ont été extraites en novembre 2020. Les informations de la deuxiéme
partie ont fait I'objet d’une recherche par France Stratégie.

1. La pauvreté en France en comparaison européenne

En 2019, un Européen’ sur cing est a risque de pauvreté ou d’exclusion sociale (AROPE),
c’est-a-dire qu’il répond a au moins un des trois sous-indicateurs AROPE (voir encadré ci-
dessous). Ce chiffre diminue de maniére constante depuis 2012 puisqu’il y a sept ans, un
Européen sur quatre était dans cette situation. La France se situe en dessous de la
moyenne européenne, avec un taux de risque de pauvreté ou d’exclusion sociale de
17,9 % en 2019. Par rapport a ses voisins, la France enregistre en moyenne de meilleurs
résultats sur les sous-indicateurs de pauvreté monétaire (France : 13,6 % ; moyenne UE-
27 : 16,5 %) et de faible intensité de travail (France : 7,9 % ; moyenne UE-27 : 8,5 %) sur
le taux de risque persistant de pauvreté? (France : 7,8 % ; moyenne UE-27 : 11,3 %) et

T EU-27, soit 92,4 millions d’Européens.

2 Le taux de risque de pauvreté persistante correspond a la part des membres de ménages dont le revenu
disponible équivalent est inférieur au seuil de risque de pauvreté pour I'année en cours et I'était également
pendant au moins deux des trois années précédentes.
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sur I'écart relatif de pauvreté' (France : 16,8 % ; moyenne UE-27 : 24,4 %). En revanche,
son taux de privation matérielle et sociale est au niveau de la moyenne européenne, a
12,5 %.

Rappel méthodologique

Au niveau européen, la mesure de la pauvreté repose sur l'indicateur « a risque de
pauvreté ou d’exclusion sociale » (AROPE). Ce dernier regroupe trois sous-
indicateurs : 1) un indicateur de pauvreté monétaire au seuil de 60 % du revenu
meédian aprés transferts sociaux (« a risque de pauvreté ») 2) un indicateur de
privation matérielle sévére correspondant a 'impossibilité financiére de se procurer
4 items parmi une liste de 9 items? et 3) un indicateur de faible intensité de travail
correspondant au fait de vivre dans un ménage dont les membres en age de
travailler ont travaillé a moins de 20 % de leur potentiel au cours des 12 mois
précédents. Un individu est ainsi considéré comme a risque de pauvreté ou
d’exclusion sociale s’il répond a au moins un des trois critéres.

Si la situation de la France semble bonne au regard de la plupart des indicateurs de
pauvreté européens, elle se dégrade pourtant lorsque I'on s’intéresse a la pauvreté des
enfants de moins de 18 ans. Au niveau européen, le taux de risque de pauvreté ou
d’exclusion sociale des enfants est de 23,4 %, avec de larges variations entre les pays.
Seuls neuf pays ont un taux inférieur a 20 % ; et environ deux tiers des pays européens
ont un taux AROPE pour les enfants supérieur a celui de la population globale. La France
se situe prés de la moyenne européenne, avec un taux de 22,5 %, soit 4,6 points de
pourcentage de plus que le taux AROPE de la population globale. Sur le sous-indicateur
de privation matérielle sévere, elle se situe méme au-dessus de la moyenne européenne
(France : 15,5 % ; moyenne UE-27 : 13,3 %).

De la méme maniére, la situation des jeunes frangais est moins favorable que celle de la
population globale. Le taux de risque de pauvreté ou d’exclusion sociale des jeunes (18-

" L’écart relatif médian pour le seuil de pauvreté est la différence entre la médiane du revenu équivalent net
total des personnes en-dessous du seuil de risque de pauvreté et le seuil de risque de pauvreté, exprimé en
pourcentage du seuil de risque de pauvreté. Ce seuil est fixé a 60 % du revenu disponible équivalent médian
national de I'ensemble des personnes dans un pays et non dans I'ensemble de I'Union européenne.

2 Les neufs items sont les suivants : avoir eu des arriérés de paiement du loyer, d’'un emprunt hypothécaire
ou des factures d’eau/gaz/électricité dans les 12 derniers mois ; pouvoir chauffer son logement ; faire face a
des dépenses imprévues ; pouvoir consommer de la viande ou une autre source de protéines au moins tous
les 2 jours ; pouvoir s’offrir une semaine de vacances hors du logement ; posséder un téléviseur couleur ;
posséder un lave-linge ; posséder une voiture personnelle ; et posséder un téléphone.
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24 ans) en France s’approche ainsi de la moyenne européenne (EU-27 : 27,4 %). Environ
un jeune sur quatre (26,7 %) est ainsi en risque de pauvreté ou d’exclusion sociale.

Enfin, 'analyse de la pauvreté monétaire par type de ménage a I'échelle européenne
indique que les familles monoparentales sont la plupart du temps les ménages les plus a
risque en Europe. En France, leur taux de pauvreté représente 2,4 fois le taux de pauvreté
de la population totale en 2018.

Il apparait ainsi qu’en Europe, et en France, certaines catégories d’age (les enfants de
moins de 18 ans et les jeunes de 18 ans a 24 ans) ou de population (familles
monoparentales) sont davantage touchées par le risque de pauvreté. Pour répondre a
cette situation, 'Europe a adopté le Social Investment Package en 2013, dans lequel
figurait la recommandation d’investir dans les enfants pour briser le cercle de la
reproduction sociale parmi les plus défavorisés2. Actuellement, elle élabore la « Garantie
pour I'enfance pour les enfants vulnérables® » dont I'objectif est de permettre a chaque
enfant a risque de pauvreté ou d’exclusion sociale d’avoir un logement décent, une
alimentation adéquate, et un accés gratuit a la santé et a I'éducation. La France a elle
aussi pris des mesures a destination des enfants et des jeunes. Ces publics sont devenus
des cibles prioritaires de la stratégie nationale actuelle de prévention et de lutte contre la
pauvreté dont elle a fait de la lutte contre la reproduction sociale un de ses deux axes forts.

2. Les stratégies de lutte contre la pauvreté en comparaison
internationale

De 2013 a 2017, la France a mis en place le plan pluriannuel de lutte contre la pauvreté et
pour l'inclusion sociale, avant d’adopter en 2018 la Stratégie actuelle de prévention et de
lutte contre la pauvreté. Si la France a décidé de lutter contre la pauvreté en s’appuyant
sur une stratégie nationale couvrant plusieurs champs d’actions dépendant de différents
ministéres, ce choix n'est pas la norme a l'international. La lutte contre la pauvreté se
traduit plus couramment par des politiques ciblées qui se limitent a des thématiques
spécifiques.

Parmi les pays ayant fait le choix d’'une stratégie au niveau national ou fédéral (par
exemple la Belgique, le Canada, la Nouvelle-Zélande, le Royaume-Uni), les modalités de
mise en ceuvre de cette derniére different. Ainsi, les stratégies se distinguent sur le choix

' Social investment package | Eurofound (europa.eu).

2 Investing in children: breaking the cycle of disadvantage.

3 Child Guarantee, Child guarantee for vulnerable children = Employment, Social Affairs and Inclusion -
European Commission (europa.eu).
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fait en matiére de continuité, de réglementation, d’objectif, de thématiques abordées, de
publics visés ou encore I'évaluation.

La continuité

Plusieurs pays ou provinces, comme la Belgique, le Royaume-Uni et le Québec, ont fait le
choix de reconduire leurs stratégies lorsqu’elles arrivaient a leur terme. La Belgique a ainsi
mis en place trois plans fédéraux de lutte contre la pauvreté depuis 2008 (le premier
de 2008 a 2011, le deuxiéme de 2012 a 2015 et le troisieme de 2016 a 2019). Chaque
nouveau plan repartait du précédent et précisait pour celui-ci la part des mesures réalisée,
en cours ou restantes. De maniére similaire au Royaume-Uni, deux stratégies se sont
succédées. La deuxieme, la stratégie de lutte contre la pauvreté des enfants de 2014, a
fait le bilan de mise en ceuvre de la premiére. A travers ces exemples, il semble que la
continuité apparente entre des stratégies permet davantage aux mesures de se déployer
dans le temps et d’étre suivies dans la durée. La France se distingue sur cet aspect.
Bien qu’une partie des mesures du plan pluriannuel contre la pauvreté et pour I'inclusion
sociale de 2013 se poursuivent dans la Stratégie de lutte contre la pauvreté de 2018, la
Stratégie n’est pas un deuxiéme plan et ne cherche pas a s’inscrire dans sa continuité, ou
a fonder les inflexions revendiquées sur un bilan du plan précédent.

La réglementation

Certains pays ont inscrit la lutte contre la pauvreté dans la loi. En 2002, le Québec adopte
une loi qui « vise a guider le gouvernement et 'ensemble de la société québécoise vers la
planification et la réalisation d’actions pour combattre la pauvreté, en prévenir les causes,
en atténuer les effets sur les individus et les familles, contrer 'exclusion sociale et tendre
vers un Québec sans pauvreté ». Le Royaume-Uni a promulgué le Child Poverty Act
en 2010, a travers lequel il s’est fixé des objectifs de niveaux de pauvreté a atteindre
d’ici 2020. Plus récemment, la Nouvelle-Zélande a adopté le Child Poverty Reduction Act
de 2018 qui oblige le gouvernement a définir des objectifs de niveaux de pauvreté
a trois ans et a dix ans, avec un rapport d’'avancement a faire chaque année. Par ailleurs
le Children’s Act oblige a effectuer une mise a jour de la Stratégie au moins tous les trois
ans aprés consultation publique. Ces obligations réglementaires inscrivent cette ambition
de la lutte contre la pauvreté dans la durée, quels que soient les gouvernements en place.
La Stratégie frangaise de 2018 ne s’est pas traduite par une réglementation similaire.

Les objectifs

Plusieurs pays affichent dans leurs stratégies des objectifs chiffrés. Ainsi, dans ses
précédents plans, la Belgique poursuivait I'objectif que 380 000 personnes a risque de
pauvreté ou d’exclusion sociale ne le soient plus d’ici 2020. Le Québec entend sortir
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100 000 personnes de la pauvreté d’ici 2023. De méme, la Nouvelle-Zélande et le
Royaume-Uni ont fixé des objectifs chiffrés afin de répondre a leur obligation
réglementaire. Dans sa stratégie de lutte contre la pauvreté, la France n’a pas inscrit
d’objectifs chiffrés. Les bénéfices d’une fixation d’objectifs sont sujet a débats. Certains
acteurs pointent le fait qu’il est difficile de relier I'atteinte ou non d’'un objectif avec une
politique spécifique en cours. Plusieurs autres paramétres jouent et la lutte contre la
pauvreté ne peut étre évaluée uniquement a 'aune d’un chiffre.

Les thématiques

Les stratégies de lutte contre la pauvreté des différents pays couvrent généralement de
nombreux thémes, que sont la petite enfance, la jeunesse, I'éducation, la santé,
I'emploi/formation, le logement et les prestations sociales. D’autres sujets, moins
fréquents, trouvent néanmoins leur place dans plusieurs stratégies comme l'accés a
I'alimentation, a la culture, a internet, aux transports et les violences familiales. La France
aborde plusieurs des sujets évoqués dans sa stratégie. La culture qui était présente dans
son plan précédent a néanmoins disparu dans sa stratégie actuelle.

Les publics

Les stratégies de lutte contre la pauvreté choisissent de s’adresser a 'ensemble de la
population confrontée a cette situation ou de cibler davantage en s’adressant aux enfants,
aux jeunes, aux familles et aux non-actifs. Ainsi, plusieurs pays adoptent des stratégies
dédiées spécifiquement aux enfants : la Belgique a adopté son 1¢" plan national de lutte
contre la pauvreté infantile de 2013 a 2014, le Royaume-Uni, la stratégie « A new
approach to child poverty : tackling the causes of disadvantage and transforming families’
lives” de 2011 a 2014 puis la Child Poverty Strategy de 2014 a 2017, et la Nouvelle-
Zélande la Child and Youth Wellbeing Strategy en 2019. Dans sa stratégie de 2018, la
France accorde une place prioritaire aux enfants et aux jeunes.

Au sein de stratégies s’adressant a la population dans son ensemble, quelques pays
proposent des mesures spécifiques pour certains publics. Ainsi, le Québec accorde une
place singuliere aux femmes en visant I'objectif d’égalité entre les sexes. La province met
par exemple en place des mesures d’aide financiére aux études des femmes. Par ailleurs,
plusieurs pays élaborent des mesures en soutien aux personnes handicapées dans le
domaine de I'emploi (en Belgique, au Royaume-Uni, au Québec), dans I'éducation (au
Québec, au Royaume-Uni) et pour les prestations sociales (en Belgique, au Royaume-
Uni). Au Canada et en Belgique, les personnes agées sont concernées par des mesures
portant sur l'isolement et I'exclusion. Enfin, plusieurs pays mettent en place des actions a
destination des minorités : la population Rom en Belgique ou les populations autochtones
au Canada. Si certaines des mesures du plan frangais de 2013 visaient les personnes
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handicapées et les gens du voyage, elles n'ont pas été reconduites dans la Stratégie
de 2018.

La participation des citoyens

Plusieurs pays ont fait le choix d’associer des citoyens a I'élaboration de leur stratégie.
C’est le cas pour la stratégie de 2019 en Nouvelle-Zélande ou des citoyens, et notamment
des enfants, ont participé a I'élaboration de la stratégie. Leur avis sur les objectifs de la
stratégie est repris dans le document officiel de la stratégie. En 2013 pour son 1¢' plan
national de lutte contre la pauvreté infantile, la Belgique a appelé les enfants a partager
leurs suggestions sur le plan ; puis les a fait participer au suivi et a I'évaluation du plan.
En France, les personnes concernées du 82 college (devenu 5¢ college) du CNLE ont
participé a I'élaboration de la Stratégie de 2018 ; et un panel citoyen et le 5evcollége du
CNLE sont consultés chaque année sur I'évaluation de la Stratégie en cours.

Les évaluations

Les stratégies prévoient un suivi et une évaluation. A titre d’illustration, I'évaluation belge
est réalisée par la Cour des comptes. La France s’inscrit dans une logique similaire avec
une évaluation faite par une instance indépendante. En Nouvelle-Zélande, I'évaluation est
prévue par les ministeres. Il est a souligner que ce pays est le seul a proposer des
indicateurs d’évaluation et leurs sources pour chaque objectif de sa stratégie, dés
I'élaboration de la stratégie.

L’analyse des résultats des évaluations serait utile pour déterminer dans quelle mesure
les stratégies ont atteint leur objectif final de lutte contre la pauvreté. Plus spécifiquement,
cela permettrait a la fois d’identifier ce qui a fonctionné et n’a pas fonctionné puis d’en
comprendre les raisons, et de mettre en lumiére les bonnes pratiques en matiére
d’évaluation.
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BUDGET DE LA STRATEGIE NATIONALE
DE PREVENTION ET DE LUTTE
CONTRE LA PAUVRETE

Le budget alloué a la Stratégie s’éléve a 8,6 milliards d’euros sur la période 2019-2022
(quatre ans). Les 35 mesures concrétes de la Stratégie couvrent 97,6 % du budget de la
Stratégie, soit un montant de 8,4 milliards d’euros. Les 2,4 % restants sont dédiés au
Fonds d’appui aux politiques d’insertion ainsi qu’au pilotage de la Stratégie. Selon les
informations communiquées par la DIPLP, le budget de la Stratégie n'a pas été modifié
en 2020. La répartition budgétaire est présentée dans le tableau suivant.

Tableau — Budget de la Stratégie nationale de prévention et de lutte
contre la pauvreté lors de son lancement

Stratégie Pauvreté Budget (en M€)

2019 (2020|2021 | 2022 | Total
Engagement 1 — L’égalité des chances dés les premiers pas 200 | 279 | 324 | 434 | 1236
1. Développer les modes d’accueil de la petite enfance 90 | 113 | 138 | 225 | 565
2. Réussir la mixité sociale dans les modes d’accueil du jeune enfant 76 | 83 | 91 | 101 | 351
Collectif 68 | 70 | 73 | 76 | 287
Individuel 8 13 | 18 | 25 | 64
3. Améliorer la qualité éducative des modes d’accueil des jeunes enfants 1 16 | 16 | 16 | 49
:65:32\82:’:: I;;(;hg%]ve de soutien a la parentalité et déployer les centres 33 | 67 | 79 | 92 | 271
Centres sociaux dans les QPV 15 | 42 | 48 | 53 | 158
Généralisation points conseil budgets 6 6 6 6 24
Parentalité 12 | 19 | 25 | 33 | 89
Engagement 2 — Garantir les droits fondamentaux des enfants au quotidien 47 | 64 | 75 | 85 | 271
5. Mettre un terme aux situations attentatoires aux droits des enfants 22 | 32 | 38 | 43 | 135
Maraudes mixtes 2 2 3 3 10
Humanisation des centres d’hébergement 20 | 30 | 35 | 40 | 125
6. Garantir I'accés aux biens et aux services essentiels 25 | 32 | 37 | 42 | 136
Petits déjeuners a I'école 12 | 12 | 12 | 12 | 48
Tarification sociale cantines 5 10 | 15 | 20 | 50
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Extension Programme M'T dents 8 10 | 10 | 10 | 38
Engagement 3 — Un parcours de formation garanti pour tous les jeunes 69 | 106 | 123 | 141 | 439
gél#grsqzrt(i::#rs de formation garanti jusqu’a 18 ans par une obligation 0 20 | 20 | 20 | 60
8. Garantir 'accompagnement vers 'emploi de tous les jeunes 57 | 74 | 91 | 109 | 331
PACEA 48 | 65 | 82 | 100 | 295
PAEJ 4 4 4 4 16
Prévention spécialisée 5 5 5 5 20
9. Empécher les sorties "séches de 'Aide sociale a I'enfance 12 | 12 | 12 | 12 | 48
Etngligﬁrq:;?tr:ti‘f‘s a\gz:sti\(ji?és droits sociaux plus accessibles, plus équitables 759 |1 15711 438|1 6084 962
10. Renforcer I'accés aux droits et aux services sociaux 19 | 26 | 26 | 26 | 94
Référents de parcours 10 | 10 | 10 | 10 | 40
Améliorer le renouvellement des droits (automatisation CMU-c BRSA) 9 15 | 15 | 15 | 54
11. Renforcer 'acces a la santé 40 | 232 | 313 | 383 | 968
Eﬁ\éesl?z;z;r_r;ent de structures relevant de I’'Ondam médico-social (LAM, 40 | 87 | 138 | 178 | 443
PUMA+ 145 | 175 | 205 | 525
12. Refonte des minima sociaux, revalorisation de la prime d’activité 700 | 900 |1 100{1 200(3 900
Engagement 5 — Investir pour 'accompagnement de tous vers I'emploi 96 | 199 | 360 | 481 [1136
: :S.SI;?;ER ?al:; ;;ﬁ:ga%?] (t:;:(ta gf?gmzignement social : garantir le triptyque 96 | 199 | 360 | 481 |1 136
Insertion dans I'emploi 56 | 108 | 138 | 148 | 450
Appui processus d’orientation 15 | 15 0 0 30
Appels d’offre garantie d’activité 15 | 45 | 90 | 100 | 250
Péle emploi 26 | 48 | 48 | 48 | 170
Insertion dans I'emploi IAE 35 | 70 | 180 | 270 | 555
Dont Expérimentations 5 21 | 42 | 63 | 131
Trois leviers pour transformer notre modeéle social 18 | 32 | 32 | 32 | 114
e e e mtrs deleniaido s | 46 | 20 | 20 | 20 106
1¢" accueil social inconditionnel 10 | 10 | 10 | 10 | 40
Travail social (ingénierie et formation) 6 20 | 20 | 20 | 66
15. Gouvernance Pilotage indicateurs contractualisation 2 2 2 2 8
16. Une contractualisation exigeante 0 0 0 0 0
Total 1181|1 820(2 319|2 6697 989
FAPI 50 | 50 | 50 | 50 | 200
Fonds d'investissement social 10 | 20 | 30 | 40 | 100
Pic Formation IAE 60 | 60 | 60 | 60 | 240
Pic repérage invisibles 25 | 25 | 25 | 25 | 100
Total général 1326|1 9752 4842 8448 629
Source : DIPLP
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LE SUIVI DES INDICATEURS SUR
LES GRANDES THEMATIQUES DE LA STRATEGIE

Dans sa note d’étape de mars 2020, le comité d’évaluation a constitué des groupes de
mesures par grandes thématiques de politiques publiques. Pour chacun de ces
ensembles, le comité a déterminé les objectifs évaluables et proposé des indicateurs qui
pourraient étre suivis. Les administrations statistiques concernées ont été consultées afin
de déterminer les indicateurs disponibles ou pouvant aisément I'étre et pour collecter les
résultats de ces indicateurs pour les dernieres années disponibles lorsque pertinent. Les
informations sont présentées par thématique.

1. Thématique « Petite enfance et éducation »

Objectifs finaux pour le groupe de mesures
en matiére de petite enfance et d’éducation de la Stratégie

e L’amélioration de lI'accés des enfants de milieu défavorisé a des établissements d’

accueil des jeunes enfants (EAJE) de qualité ;

¢ Lerenforcement de la réussite scolaire et la réduction des inégalités de réussite scolaire,

sur les premiéres années (3 a 6 ans) d'une part et sur les 16-18 ans d'autre part.
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Informations disponibles pour les indicateurs envisagés

par le comité d’évaluation

i i Disponibilité
Indicateur Organisme Périodicité -
Passée Prochaine
2021
Part des enfants pauvres dans les CNAF Annuelle 2020’(p0ur les (pour les
EAJE données 2018) .
données 2019)
Qualité des EAJE
La part des éléves en début de CP Novembre 2020
maitris’ant les connaissances en (pour le début Février 2021
mathématiques et en francais d’anné (pour les
DEPP annuelle annee P
(en EP et hors EP) académique 2020 résultats
(données selon ’origine sociale en résultats definitifs)
non disponible) provisoires)
La part des éléves a la mi-CP
maitrisant les connaissances en Avril 2020 Avril 2021
mathématiques et en frangais vri d
DEPP annuelle (pour des données (pour des
(en EP et hors EP) S données de fin
. . . de fin janvier 2020) o
(données selon I'origine sociale janvier 2021)
non disponible)
La part des éléves en début de CE1 Novembre 2020
maitrLs’ant Igs connaissfances_en (pour le début Février 2021
mathématiques et en francais DEPP annuelle d’année (pour les
(en EP et hors EP) académique 2020 résultats
(données selon l’origine sociale en résultats définitifs)
non disponible) provisoires)
La part des éléves en début de Novembre 2020
sixiéme maitrisant les (pour le début Février 2021
connaissances en mathématiques d’année (pour les
et en francais DEPP annuelle académique 2020 résultats
(disponibilité selon origine sociale en résultats définitifs)
a venir) provisoire)
Le taux de scolarisation 2020 2021
de 16 2 18 ans DEPP annuelle (année (année
e a . scolaire 2019-
(ventilée par age : 16, 17, 18 ans) scolaire2018-2019) 2020)
Taux de sortants de formation 2020 (pour 2017 :
initiale peu ou pas diplomés DEPP annuelle moyenne des 2021 (pour
(non disponible selon origine données de 2016 a 2018)
sociale) 2018)
Niveau de dlplomg des 2{3-34 ans DEPP annuelle 2020 (pour 2019) 2021 (pour
selon le milieu social 2020)
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Suivi des indicateurs sur les grandes
thématiques de la Stratégie

Définition des indicateurs et données les plus récentes

La part des enfants pauvres dans les EAJE

Définition : la part des enfants pauvres fréquentant un équipement d’accueil du jeune
enfant relevant de la prestation de service unique (Lettre de 'Onape, CNAF).

2018
20 %

Part des enfants pauvres dans les EAJE

La qualité des EAJE

Indicateur non disponible.

La part des éléves en début de CP maitrisant les connaissances
en mathématiques et en frangais

Définition (selon la DEPP) : la proportion des éléves maitrisant des compétences
évaluées en frangais et mathématiques qui permettent le mieux de prédire les éventuels
obstacles a la réussite en CP en fonction du secteur d’enseignement?.

2018 (en %) 2019 (en %) 2020 (en %)

Comprendre des suites de

Comprendre des suites de
lettres :

lettres :
11,6+82,2+83,7+75,5+70,3 12.2+80,9+82,6+73,5+67.6

Reconnaitre des lettres : Reconnaitre des lettres : . ]

24 6+61 1 26.1459 Reconnaitre des lettres :

’ ’ ’ 25,9457 .4
Manipuler des syllabes :  Connaitre le nom des lettres .
, Connaitre le nom des lettres et
12,8+81 et le son qu’elles

Comprendre des phrases
lues par I'enseignant :
14,4+82,1

Comprendre des mots
lus par I'enseignant :
20,9+73,4

Francgais

produisent :
13,8+80,1+80,8+73,7+69,3
Manipuler des syllabes :
10,8+81,3+83,1+72,1+64,8
Manipuler des phonémes :
13,8+82,4+83,8+74,7+68,9

Comprendre un texte lu par
I'enseignant :
9,3+85,8+87,7+76,5+68,6

le son qu’elles produisent :
15+77,6+78,7+69,2+63,5
Manipuler des syllabes :
11,3+79,3+81,3+68,7+60,7
Manipuler des phonémes :
14,6+80,9+82,5+71,8+65,3
Comprendre un texte lu par

I'enseignant :
9,4+84,9+86,9+74,4+66,8

" Les proportions d’éléves maitrisant les compétences de base (définies en référence au socle commun) en
frangais et en mathématiques s’inscrivent dans des objectifs de la loi organique relative aux lois de finances
(Lolf) : pour le premier degré, conduire tous les éléves a la maitrise des compétences de base exigibles au terme
de la scolarité primaire ; pour le second degré, conduire le maximum d’éléves aux niveaux de compétences
attendues en fin de scolarité et a I'obtention des diplémes correspondants. Un niveau d’exigence a été fixé, seuil
a partir duquel on peut considérer que les éléves maitrisent les compétences de base.
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Comprendre des phrases
lues par I'enseignant :
13+84+86.3+73.4+64,4

Comprendre des mots lus
par I'enseignant : 22,5+70,3

Comprendre des phrases lues
par I'enseignant :
13,6+82,8+85,2+71,1+61,9

Comprendre des mots lus par
'enseignant : 23,1+69,1

Associer un nombre a
une position : 34,5+44,0

Quantifier des

collections : 8,9+87,0

Maths )
Lire des nombres

entiers : 5,3+92,0

Ecrire des nombres
entiers : 12,0+82,7

Associer un nombre a une
position :
32,8+46,6+48,6+35,9+29,9
Comparer des nombres :
12,6+76,6+78,1+67,4+62,1

Quantifier des collections :
9,3+85,4+86,2+81,2+72,4
Résoudre des probléemes :
23,1+66,6+68,7+52,7+44,00
Lire des nombres entiers :
5+92,2+92,7+89,5+85,8
Ecrire des nombres entiers :
8,6+87,7+88,5+83,7+79,8

Reproduire un assemblage :
11,8+83,9+85+78,4+74

Associer un nombre a une
position :
31,5+46,8+48,9+35,6+29,1
Comparer des nombres :
12,6+75,8+77,3+66,3+61,1

Quantifier des collections :
9,7+84,4+85,4+79,2+74,6
Résoudre des problémes :
23,7+64,4+67,00+50,2+41,5
Lire des nombres entiers :
5,5+91+91,8+87,3+82,9
Ecrire des nombres entiers :
8,9+87+88,1+82,1+76,6

Reproduire un assemblage :
12,9+82,2+83,5+75,8+70,8

Lecture du tableau : le premier chiffre indique le taux de maitrise partielle de la compétence, le second la
maitrise totale, le troisiéme la maitrise totale dans un établissement hors Education prioritaire, le quatrieme
la maitrise totale dans un établissement en REP, et le cinquiéme la maitrise totale dans un établissement en

REP+.

La part des éléves a la mi-CP maitrisant les connaissances
en mathématiques et en frangais (indicateur ajouté)

Définition (selon la DEPP): en milieu d’année scolaire, la proportion des éléves
maitrisant les connaissances et compétences de certains domaines de la lecture, de
I'écriture et de la numération, attendus des programmes en francgais et mathématiques.

2018 (en %)

2019 (en %)

Comprendre des phrases a
I'oral :83,7+86,21+72,04+63,21

Ecrire des syllabes dictées :
79,6+79,69+76,63+71,42

Comprendre des phrases a l'oral :
83,6+86+72,6+63,9

Ecrire des syllabes dictées :

78,1+78+75,7+70,4
Ecrire des mots dictés :

Francais Ecrire des mots dictés : 77+77,2+74+68,6 77 4477 64+73,79+68 57
Lire a voix haute un texte : 73,8 + 87,4+ o
Lire a voix haute un texte :
83,5+80

74,5+74,66+70,23+62,91
Lire & voix haute des mots : Lire & voix haute des mots -

72,3+72,4+68,2+61,9 74+74,16+70,08+63 43
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Complément 5

Suivi des indicateurs sur les grandes

thématiques de la Stratégie

Ecrire des nombres sous la dictée :
75,9+76,4+73,8+69,8

Placer un nombre sur une droite
numeérique : 65,2+66,4+58,6+54,3

Résoudre des problémes :
53,4+55,2+44,8+38,5

Maths

Ecrire des nombres sous la dictée :
79+79,41+77,35+73,02

Placer un nombre sur une droite
numeérique : 68,9+70,25+61,55+56,75

Résoudre des problémes :
53,5+55,24+44,77+38,1

Lecture du tableau : le premier chiffre indique le taux de maitrise partielle ; le second la maitrise totale, le
troisiéme la maitrise totale dans les établissements hors Education prioritaire ; et le quatriéme la maitrise

totale dans les établissements en REP.

La part des éleves en début de CE1 maitrisant les connaissances

en mathématiques et en frangais

Définition (selon la DEPP) : Proportion des éléves maitrisant des compétences évaluées
en francais et mathématiques qui permettent le mieux de prédire les éventuels obstacles
a la réussite en CE1 et en fonction du secteur d’enseignement.

2018 (en %)

2019 (en %)

2020 (en %)

Lire a voix haute un texte :
19,7+69,7

Lire a voix haute des mots :
19,7+68,3

Comprendre des textes lus
seul : 13,0+81,4

Comprendre des phrases lues

Lire a voix haute un texte :
18,5+71,4

Lire a voix haute des mots :
18,1+72,6

Comprendre des textes lus
seul : 10,9+84,6

Comprendre des phrases
lues seul : 10,4+82,9

Ecrire des mots dictés :

Lire a voix haute un texte :
19,5+66,6+69,2+59,6+50,4
Lire a voix haute des
mots :
19,3+68,3+67,6+57,3+47,9
Comprendre des textes lus
seul : 12,5+81,9
Comprendre des phrases
lues seul : 11,4+80,3
Ecrire des mots dictés :

i +
Frangais seul : 13,3+81,4 B 14,4+72,6+73,6+65+57,5
s . Ecrire des syllabes dictées : .
Ecrire des mots dictés : Ecrire des syllabes
7,7+85,5 .y
9,2+82,5 c dre d H . dictées :
Ecrire des syllabes dictées : omp,ren re ©s pnrases 4 8,7+82,4+83,3+75,8+68
'oral : 14,7+82,4
19+77,4 . Comprendre des phrases
< Comprendre des mots a <o ]
Comprendre des mots a l'oral : Poral - 17.1475.8 aloral:
16,7+78 oral - 17,1119, 14+82,8+85,4+70,3+60,7
Comprendre des, phrases Comprendre des mots a
lues par I'enseignant : loral -
13+84+86.3+73.4+64,4 17,3+75.8+79 4+57 8+45 4
Représenter des nombres Résoudre des problémes : Résoudre des problémes :
entiers : 34,2+46,1 33,3+46,4
27,3+64,2+67,02+56,3+53,9 Représenter des nombres ~ Représenter des nombres
Maths Lire des nombres entiers : entiers : entiers :
18,3+74,8+76,05+65,01+63,45 29,5+59,6+61,01+50,06+46,4 29,3+58,4+60,3+47,6+42,9
Ecrire des nombres entiers : Lire des nombres entiers : Lire des nombres entiers :
18,0+69,4+59,39+58,09